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Agnieszka BIELAK

INTERPRETACJE I DOWOLNOSCI

W znanym wierszu Potgga smaku
Zbigniew Herbert uzasadnia swojg de-
zaprobate dla rzeczywistosci PRL-u po-
czuciem dobrego smaku, ktory nie po-
zwalal na akceptacj¢ ,,parcianej retory-
ki” ideologéw systemu. Mimo, ze autor
prezentowane] tu Kksigzki' takze dekla-
ruje we wstepie, iz nie chce rezygnowacé
z ,urody koniunktiwu”, to wydaje sie,
ze ze wzgledu na przyjeta wezesniej op-
cje teoretyczng jego praca nie zdolala
sprosta¢ temu zamiarowi.

~NOWE” ODCZYTANIE

Marek Adamiec proponuje nowag
lekture poezji Herberta, lekture, ktéra
jego zdaniem ma uwolni¢ tworczos¢ au-
tora Pana Cogito od nagromadzonych
przez lata 1 zupelnie nieuzasadnionych
tez interpretacyjnych, dotyczacych
»,chociazby tzw. czlowieczenstwa czy
«uniwersalnych  wartosci  kultury»”

'M.Adamiec,,.. Pomnik troche nie-
zupeiny...”. Rzecz o apokryfach i poezji Zbig-
niewa Herberta, Gdanisk 1996, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdarniskiego, ss. 170.

(s. 10)°. Wedlug gdariskiego badacza
wiersze Herberta to swiadectwo rozpa-
czy (s. 22n.), apologia nicos$ci 1 nieustan-
ne proby wyprowadzenia czytelnika
w pole (s. 87) poprzez apokryficzng, nie-
jednoznaczna, pozbawiong jednosci
1 sensu kompozycje utworéw (s. 99).
Stusznosci przytoczonych tez majg do-
wodzi¢ przeprowadzone przez Adamca
»analizy” poszczegdlnych tekstéw, opie-
rajace si¢ na dowolnych skojarzeniach
intertekstualnych. W mysl tej ,,metody”
wiersz Ksigzka odsyta miedzy innymi do
takich kontekstow, jak: Ksiegi pieciu
megilot, Imi¢ rozy U. Eco, Ksigga L.
Flaszena, Ksigga B. Schulza, Apokalip-
sa $w. Jana, Dzuma A. Camusa czy Pa-
pierowi ludzie W. Goldinga. Fragmenty
przywotywanych utworow zajmu)g pi¢t-
nascie stron wywodu, prowadzac do
dos¢ oczywistego 1 niewiele wnoszgcego
do interpretacji utworu wniosku, iz ,,mi-
tologie «ksiegi» 1 «ksigzki» sg integral-
nym elementem naszej tradycji kulturo-
wej” (s. 30). Sam utwor nie zostat zinter-
pretowany, a to, ze jego sens nie ujawnit

* Wszystkie odsylacze, jesli nie zaznaczo-
no inaczej, kierujg do pozycji opisanej w przy-
pisie 1.
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si¢ samoczynnie w otoczeniu tak boga-
tych kontekstow, pozwala Adamcowi
potwierdzi¢ tez¢ o niejasnoscl utworow
Herberta.

Nieco inng strategi¢ przyj¢to w od-
niesieniu do wiersza Longobardowie,
ktory uznany zostal za pochwale nicosci
(por. s. 7). Poza przedstawionym stwier-
dzeniem, ktorego wystarczajacym do-
wodem ma by¢ trzykrotnie powtorzone
przez tytulowych Longobardéw stowo
,nothing”, brak jest jakiejkolwiek ana-
lizy utworu. Wiersz wywotuje dodatko-
wo refleksje autorskg dotyczaca pozio-
mu europejskie) edukacji, ktora daje
znajomos¢ nazwy, lecz nie dostarcza
blizszych szczegotow dotyczacych zycia
tego narodu, w zwigzku z czym autor
rozwaza koniecznos¢ podj¢cia gruntow-
nych studiow mediewistycznych ,,z po-
wodu jednego wiersza”. Refleksje tego
rodzaju charakterystyczne sg dla stylis-
tyki wywodu Adamca 1 poglebiajg jedy-
nie ogolny chaos, nie wyjasniajgc zad-
nych watpliwosci zwigzanych z omawia-
nymi utworami. Rowniez i w tym przy-
padku czytelnik pozostawiony jest
w przekonaniu, 1z Herbert jest poeta
rozpaczy 1 apologeta nicosci. Tymcza-
sem Longobardowie nie tylko nie po-
zbawiajg nadziel, lecz wrecz przeciwnie
— mobilizujg do jej ocalenia:

Ogromny chtod wieje od Longobardow
Mocno siedzg w siodle przelgczy jak na
krzestach spadzistych
W lewej trzymaja jutrznie
W prawej bicz lodowce smagaja juczne
Zwierzeta
Ogniska trzaskanie gwiazd popidl wahadto
strzemienia
Pod paznokciami pod powiekq
Grudki krwi obce) czarne 1 twarde jak
krzemien
Palenie swierkow szczekanie konia popiot
Wieszaja na urwiskach weza obok tarczy

Wyprostowani 1dg z polnocy bezsenni
Prawie Slepi kobiety nad ogniskami kotysza
czerwone dzieci

Ogromny chiéd wieje od Longobardéw

Cien ich traweg przeplata kiedy zlatuja w doline

Krzyczac swoje przeciggle nothing
nothing nothing’

Bohaterowie utworu zostali zatem
dos¢ dokladnie zaprezentowani czytel-
nikowi, ktory zechce przeczytaé caly
wiersz, nie poprzestajac na pierwszym
1 ostatnim wersie. Przeczucie nicosci rze-
czywiscie mozna dostrzec w koricowym
okrzyku Longobardow, lecz jesh towa-
rzyszy jej pochwala, to tylko ze strony
owych krzyczacych, zapamigtatych
w dziele zniszczenia barbarzyncow. Ok-
rzyk ten to takze swoiste proroctwo,
okreslajace przysziosé narodu zaslepio-
nego — dostownie 1 w przenosni, fizycz-
nie 1 duchowo - zadza krwi:

Pod paznokciami pod powieka
Grudki krwi obcej czarne i1 twarde jak
krzemien

,,Obca krew” skrystalizowana w grudki
twardosci  krzemienia uniemozliwia
wlasciwe rozpoznanie $wiata — Longo-
bardowie 1dg ,,prawie Slepi”. Krysztalki
ostrego, krwawego krzemienia ,,pod po-
wieka” niszczg ich wzrok, te same krysz-
tatki ,,pod paznokciami” dokuczliwie
zaznaczajg swa obecnosé, jednak oni
zdaja si¢ nie zauwazac bolu, pochlonieci
unicestwianiem wszystkiego, co ich ota-
cza: obok tarczy rycerskie] wieszaja
podstepnego weza. Zostawia)g po sobie
jedynie popiol. Nawet ich dzieci sg juz
skazone krwig obcych. ,,Ogromny chiod
wieje od Longobardéw” trudno zblizy¢

> Z.Herbert, Longobardowie, w: ten-
ze, Napis, Wroctaw 1996, s. 31.
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si¢ do nich bez obawy, to juz nie ludzie,
lecz ,,Jodowce”. Dzi¢ki sile, jakg obda-
rzyla ich natura, wciaz jeszcze prg na-
przod, ,mocno siedza w siodle”, ida
~wyprostowani”, lecz juz zupeilnie zni-
szczenl wewnetrznie, zdolni jedynie do
gloszenia nicosci, w ktdrej niezupetnie
swiadomie sami si¢ pograzaja ,kiedy
zlatuja w dolin¢ / Krzyczac swoje prze-
ciggle nothing nothing no-
thing”. Sytuacja Longobardéw wydaje
si¢ by¢ parabolg zycia wspolczesnego
cztowieka, ktorego podmiot wiersza sta-
ra si¢ przestrzec przed zagubieniem
w dolinie nicoscl.

Wbrew przypuszczeniom Adamca
odKkrycie przestania utworu nie wymaga
dlugoletnich studiow — wystarczy rzetel-
na analiza tekstu. Zaproponowana
przez nas lektura rowniez jest niepeina,
lecz - jak si¢ wydaje — wystarczajgaca, by
ujawni¢ pozorne nowatorstwo, a fak-
tyczng powierzchownos¢ interpretacji
zaproponowanych przez gdarnskiego ba-
dacza poezj Herberta.

APOKRYFY HERBERTA

Siegajac po ksigzke, ktorej podtytul
brzmi Rzecz o apokryfach i poezji Zbig-
niewa Herberta czytelnik ma nadzieje
dowiedzie¢ si¢ czego$§ o tytulowych
apokryfach 1 o ich funkcjonowaniu
w twoérczosci autora Pana Cogito. Jed-
nak podobnie jak w przypadku interpre-
tacji poszczegélnych utworow, tak
i w tym wzgledzie w ksigzce Adamca
brak jest jakichkolwiek ustalen.

Na poczatku zapoznani zostajemy
z definicja pojecia ,,apokryf” zamie-
szczong W Stowniku literatury staropol-
skiej, ktory podaje pi¢¢ - wedlug Adam-
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ca rownouprawnionych - znaczen tego
terminu. Poniewaz jednak przyj¢cie na-
wet tych pigciu znaczen zmusza do se-
lekc)i utwordow, ktére mozna uznaé za
apokryfy, autor proponuje, aby posze-
rzy¢ zakres terminu uwzgledniajagc wy-
powiedZ sw. Hieronima: ,,Cokolwiek
jest poza ksiegami kanonicznymi, po-
winno by¢ zaliczone do apokryfow™.

W mysl tego rozumienia apokryfu
nalezatloby zari uzna¢ nie tylko twor-
czo$¢ Herberta, lecz calg literature®.
Wywod Adamca prowadzi do catkowi-
tego rozmycia teoretycznoliterackie) ka-
tegorn apokryfu, tym bardziej, ze -
zgodnie z jego logikg — w okreslonych
warunkach apokryf moze sta si¢ tek-
stem kanonicznym, gdyz autor ksigzki
przyjmuje ,,dos$¢ szerokie 1 plynne rozu-
mienie k a n o n u, jako tradycji czy
normy kulturowe), uznawane)] po-
wszechnie, funkcjonujacej na zasadach
sacrum (a 1 sama kultura jest § w1 ¢-
t 0 § c13 - przynajmnie) wedle przeko-
nania potocznego)” (s. 95).

W omawiane] publikacji réwno-
rzednymi autorytetami w dziedzinie teo-
rii literatury okazujg si¢ zatem wydaw-
nictwa naukowe, wypowiedzi Ojcow
Kosciola 1 ,,przekonanie potoczne”. Na
podstawie tak przygotowanego ,,warsz-
tatu” nietrudno juz dowiesc, ze wiersze
Herberta sa apokryfami. Pojawia si¢
jednak pytanie: jaki tekst w te) sytuac)i
nie spelnia zatozen tak zdefiniowanego
gatunku? Ustalenia genologiczne, dos¢
watpliwej jakosci, sa dopiero przygoto-
waniem do zasadnicze) tezy Adamca,
dotyczacej funkcji  Herbertowskich
apokryfow, ktore - jak si¢ dowiadujemy

* Nie jest to bynajmniej pomyst Adamca,
gdyz spojrzenie takie na literaturg byto juz od
dawna obecne w krggu krytyki mitograficzne;.
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— stuza do skompromitowania wartosci
kultury europejskiej poprzez ujawnienie
ich falszu (por. s. 165). ,,Praktycznie sza-
lenie nieatrakcyjna negacja wszystkiego
jest elementarnym przestaniem apokry-
fow Herberta” - stwierdza badacz jego
tworczosci, od razu jednak dodaje za-
przeczajac sam sobie: ,,nie 1stniejg chyba
zadne logiczne podstawy, by nie zane-
gowac tej) negacji” (s. 147). To tylko je-
den z wielu przyktadow niekonsekwen-
cji w wywodach autora.

Niewatpliwym pozytkiem pltyngcym
z lektury ksigzki Adamca jest zmobilizo-
wanie czytelnika do préby samodzielne-
go odczytania poezji, do odczytania,
ktore docierajac do prawdy tekstu, do-
strzega ocalane w nim wartosci. Wydaje
si¢, ze wniosek ten nie jest sprzeczny
z Intenc)g autora, ktory w zakornczeniu
stwierdza: ,,mojag ambicjg bylo raczej
eksponowanie tych elementéw, ktdre

mogty stworzy¢ zamet w Swiadomosci
czytelnikOw, nie za$ szeregowanie ide1”
(s. 171).

Propozycja lektury utworéw Her-
berta przedstawiona przez Adamca jest
nie do przyjecia w Swiecie, gdzie uznaje
si¢ obiektywnie istniejagce wartosci.
W s$wiecie wykreowanym przez autora
propozycja ta ma rowniez niewielkie
znaczenie, gdyz w mysl zasady ,,kazdy
sagd jest réwnoprawny” - jest jedna
z wielu nieuzasadnionych opinii. Cho-
ciaz od wydania ksiazki mineto juz kilka
lat, ciagle niestety stanowi ona przykitad
dowolnego 1 arbitralnego traktowania
przez krytyke dzieta Herberta; po
smierci poety praktyka ta przybrala na
sile. Mozna na koniec wyrazi¢ zdziwie-
nie, ze tego rodzaju ksigzke opubliko-
walo wydawnictwo uniwersyteckie, nad-
ajac jej range miarodajne)] wypowiedzi
naukowej.





